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Аннотация. В статье исследованы некоторые особенности решения имущественных
и наследственных споров в горских словесных судах Кубанской и Терской областей
в 1871–1918 гг. Специфика их деятельности изучена на делопроизводственных и стати-
стических материалах Екатеринодарского, Майкопского и Балалпашинского горских сло-
весных судов (ГСС) в Кубанской и Хасав-Юртовского, Грозненского, Веденского, Шатоев-
ского, Нальчикского, Назрановского и в Терской. Охарактеризованы общие для всех ГСС
модели принятия решений по типологически схожим спорам и конфликтам и их формы
их документирования; выявлена специфика их традиционных институтов соционорматив-
ной культуры и локальные особенности решения споров и конфликтов. На основе анализа
правоприменительной практике горских словесных судов предложен перечень видов раз-
бираемых ими гражданских споров. Описаны применяемые словесными судами обеспечи-
тельные меры по исполнению судебных решений (арест имущества ответчика, продажа
имущества должника с публичных торгов и аукционов и т.п.). Выявлены основания для
прекращения производств по гражданским делам. Определено, что досудебное примире-
ние конфликтующих по гражданским и наследственным спорам документировалось в виде
«мировых сделок», «мировых сказок», «полюбовных сказок». Установлено, что итоговая
сумма материальной компенсации (основной формы ответственности при решении ГСС
этой категории споров) состояла почти всегда из двух компонентов: стоимости ущерба
и затрат, связанных с решением спора (сумма всех понесенных потерпевшей стороной
убытков). Делается вывод о том, что в числе позитивных эффектов таковой деятельности
был учет региональных и этнических традиций в решении споров и конфликтов, отрица-
тельных – медлительность ГСС в принятии решений, накопление нерешенных дел и т.п.
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весный суд, гражданское судопроизводство, наследственный спор, обычное право, мусуль-
манское право.
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Abstract. The article studies some features of solving property and inheritance disputes
in the mountain word courts of the Kuban and Terek regions in 1871–1918. The specifics
of their activities are studied on the records and statistical materials of the Yekaterinodar,
Maikop and Balalpashinsky mountain word courts (MWC) in the Kuban region and Khasav-
Yurtovsky, Groznensky, Vedensky, Shatoevsky, Nalchik, Nazranovsky and in the Terek region.
The models of decision-making on typologically similar disputes and conflicts and their forms
of documenting them were characterized common for all MWC; the specifics of their traditional
institutions of socio-normative culture and local peculiarities of dispute and conflict resolution
were revealed. On the basis of the analysis of law enforcement practice of the mountain verbal
courts, the list of types of civil disputes that they deal with is proposed. Interim measures
applied by the verbal courts to enforce court decisions (arrest of the defendant’s property, sale
of the debtor’s property from public tenders and auctions, etc.) are described. The grounds for
termination of proceedings in civil cases have been identified. It was determined that pre-trial
reconciliation of conflicting parties in civil and inheritance disputes was documented in the
form of "amicable deals "amicable tales "amicable tales". It was found that the final amount of
material compensation (the main form of liability in the resolution of this category of disputes
by the MWC) almost always consisted of two components: the cost of damage and the costs
associated with the resolution of the dispute (the sum of all losses incurred by the injured party).
The conclusion is made that among the positive effects of such activity was the consideration of
regional and ethnic traditions in resolving disputes and conflicts, while the negative ones were
the slowness of the MWC in making decisions, accumulation of unresolved cases, etc.
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Введение. В 1871 г. в Кубанской и Терской областях были введены в действие горские
словесные суды (далее – ГСС) – специализированные учреждения правосудия, созданные
для решения споров и конфликтов с участием коренного населения этих регионов и рас-
сматривавшие дела на основании норм обычного и мусульманского права. В их орбиту
по принципу территориальной подведомственности были включены представители адыг-
ского (кабардинцы, абадзехи, темиргоевцы, бжегуди, шапсуги, натухаевцы и др.), абазин-
ского, карачаево-балкарского, ногайского, ингушского, чеченского, кумыкского, частич-
но осетинского населения региона, каждое из которых к этому времени сформировало
функциональную самобытную соционормативную традицию. Вместе с тем деятельность
ГСС выстраивалось с опорой на унифицированный нормативный акт («временные пра-
вила»), утвержденный наместником Кавказа 18 декабря 1870 г. Это привело к складыва-
нию и развитию двух линий правоприменительных практик при разборе уголовных дел,
гражданских и наследственных споров, назначении опекунов и попечителей, отправле-
нии некоторых нотариальных функций и т.п. С одной стороны, это применение общих
для всех ГСС моделей принятия решений по типологически схожим спорам и конфлик-
там и их документирования; с другой, с учетом специфики их традиционных институтов
соционормативной культуры появление локальных особенностей решения споров и кон-
фликтов в разных ГСС. Это делает актуальным изучение особенностей деятельности
ГСС Кубанской и Терской областей по решению разных по видовой принадлежности
споров и конфликтов. Такое исследование позволит глубже изучить особенности распро-
странения российской правовой системы на Кавказе и адаптации к ней местных жителей,
а также обстоятельства и условия появления общих и локальных особенностей в решении
у них споров и конфликтов. Поэтому целью настоящей работы является характеристика
особенностей разбирательств гражданских и наследственных споров в ГСС Кубанской
и Терской областей в последней трети XIX – начале ХХ в., решения по котором прини-
мались в основном с опорой на нормы обычного и мусульманского права.

Материалы и методы. История деятельности ГСС в Кубанской и Терской областях
привлекала внимание исследователей социально-политической и этнической истории на-
родов Кавказа. Некоторые аспекты этой темы затрагивались в трудах А. Х. Абазова
[1]–[4], М. С. Арсанукаевой [5], [6], И. Л. Бабич [7], Ж. А. Калмыкова [8], Е. И. Кобахидзе
[9], [10], В. Н. Мальцева [11], Д. Н. Прасолова [12], [13], Д. Х. Сайдумова [14], А. Т. Уру-
шадзе [15] и некоторых обобщающих работах по истории и этнографии народов Северо-
Западного и Центрального Кавказа [16]–[19]. Вместе с тем сравнительно-историческое ис-
следование правоприменительных практик ГСС Кубанской и Терской областей по реше-
нию гражданских и наследственных споров возможно с опорой на широкую и разнообраз-
ную источниковую базу. Материалы по деятельности ГСС массово отложилась в фондах
ГА КК (ф. 660 «Екатеринодарский ГСС»), УЦГА АС КБР (ф. И-22 «Нальчикский ГСС»),
ЦГА РСО-Алания (Ф. 12 «Управление начальника Терской области») и частично доступ-
ны в опубликованных сборниках архивных документов [20]. Исследование выстраивалось
с опорой на принципы объективности и историзма в рамках проблемно-хронологического
метода.

Результаты исследования. C 1871 г. в Кубанской области функционировали Екате-
ринодарский, Майкопский и Балалпашинский ГСС. В Терской – Хасав-Юртовский, Гроз-
ненский, Веденский, Шатоевский, Нальчикский и Назрановский. В этом году также была
предпринята попытка создания Владикавказского ГСС. Однако, он был сразу же упразд-
нен, а вместо него в Терской области был образован дополнительныймировой суд для раз-
бора дел междупредставителями осетинского населения региона [21, л. 5], [22, с. 46–47].
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Основу судопроизводства в ГСС Кубанской и Терской областей составляли нормы
обычного права коренного населения и нормы мусульманского права. Причем они могли
применяться только в той форме, в которой это не противоречило действовавшему на
тот момент российскому законодательству. На эту деталь в одном из своих исследований
обращала внимание и М. С. Арсанукаева, которая отмечала, что в деятельности ГСС
применялись лишь те правовые обычаи и традиции местных жителей, которые «пред-
варительно изучались и получили одобрение у представителей местной администрации»
[23, с. 65]. Значительная часть гражданских споров решалась с опорой на обычное право,
наследственных – мусульманское.

Временные правила (1870) относили к гражданским делам, подведомственным ГСС,
споры о движимом имуществе, сумма иска по которым не превышала 500 руб.; иски
о признании права владения недвижимым имуществом, сроки давности по которым не
превышали 6 месяцев и сумма иска по которым не превышала 2 000 руб.; установление
размера материальной компенсации по делам, связанным с оскорблениями и обидами;
наследственные споры и конфликты на их почве. Подсудность ГСС по гражданским спо-
рам расширяло правило, согласно которому цена иска могла превышать установленные
Временными правилами переделы, если обе стороны спора добровольно и обоюдно выра-
жали желание решить его в ГСС. Иски, выходившие за рамки этих правил, направлялись
на рассмотрение во Владикавказский и Екатеринодарский окружные суды.

Анализ правоприменительной практики показывает, что ГСС рассматривали, в основ-
ном, гражданские дела, отнесенные к ведению мировых судов; споры, сумма иска которых
не превышала 2 000 руб. (по необеспеченным формальными актами долговым обязатель-
ствам, наследственные споры в отношении недвижимого имущества, оспаривание духов-
ных завещаний); некоторые вопросы регулирования семейно-брачных отношений (споры,
связанные с заключением и расторжением браков; законности рождения детей; вытекаю-
щих из брачных отношений личных и имущественных правах) и т.п. Также к подсудности
ГСС относились гражданские споры, общая цена иска которых не превышала 2 000 руб.
(за исключением исков, отнесенных к ведению сельских (аульных) судов, размер мате-
риальной компенсации по которым не должен был превышать 30 руб.). Для Нальчикского
ГСС была установлено исключение, здесь цена иска могла достигать 4 000 руб. При этом
следует обратить внимание на то, что увеличение суммы иска для Нальчикского ГСС
могло повлечь за собой и увеличение судопроизводственной нагрузки на него. При этом
власти области уже в первое десятилетие после учреждения ГСС отмечали о проблеме
накапливания нерешенных дел и пытались отыскать механизмы ее решения. Одним из
таких предложений была инициатива Съезда доверенных Большой и Малой Кабарды
о передаче на решение сельских (аульных) судов гражданских споров с суммой иска до
100 руб. [24, л. 3], вместо прежних 30. Однако таковое ходатайство было отклонено на-
чальством Терской области [25, л. 7 об.], т.к. аналогичных просьб из других регионов не
поступало. Такие инициативы исходили и в середине 80-х гг. XIX в. [20, с. 398].

По этой категории споров ГСС в основном решили дела об уменьшении размера калы-
мов [26, с. 25], иные вопросы, связанные с калымом (претензии по своевременно неупла-
ченным калымам по бракоразводным делам [27]); бракоразводные дела [26, с. 52]; дела
о наследстве [26, с. 52]; дела по спорам, связанным с владением земельными участка-
ми; дела по долговым и договорным обязательствам (в том числе и по обеспеченным
векселями [28, л. 2-10]), всевозможные виды наследственных споров (признание права
на наследство [29], утверждение наследников в правах [30], выдел части имущества умер-
ших наследодателей [31; 32], признание совершеннолетних наследниками [33, c. 10] и т.п.).

HISTORY



104 Доклады АМАН. 2024. T. 24, No 1

Причем вне компетенции ГСС были дела, связанные с установлением или оспариванием
права собственности на землю.

Вопросы, связанные с уплатой калыма, встречались в практике ГСС плоть до 1917 г.
(например, Екатеринодарского ГСС [34, л. 37, 37 об.]). Причем Л.А. Карапетян на основе
анализа практики Екатеринодарского ГСС сделал заключение о том, что калым в это
время по факту принадлежал женщине, а не ее семье, как это было закреплено в нормах
обычного права [35, с. 66]. А споры по этой категории дел решились с опорой на нормы
мусульманского права.

Основанием для начала (возбуждения) производства по гражданским и наследствен-
ным спорам в ГСС, как правило, были иски представителей подведомственного им населе-
ния с заявлениями о нарушении имущественных и некоторых личных неимущественных
прав. Анализ правоприменительной практики ГСС показывает, что иски подавались по-
терпевшими как самостоятельно, так и посредством присяжных поверенных [28, л. 2–10].

Решение споров по этой категории дел иногда занимало много времени. Особенно за-
тяжными были споры (иногда более 10 лет), объектом которых были земельные участки.
Наиболее часто такие споры решались в Нальчикском ГСС. Например, 5 августа 1897 г.
временное отделение Нальчикского ГСС отказало в иске Х. в отношении У. о восстанов-
лении нарушенных прав пользования земельным участком. На что Х. 8 марта 1898 г.
подали апелляционную жалобу на рассмотрение начальнику Терской области, которая
была оставлена без удовлетворения. Спустя 10 лет, после назначения нового начальника
Терской области, Х. вновь подали апелляционную жалобу (9 июня 1908 г.) на решение
Нальчикского ГСС. На что начальник области решил отменить решение Нальчикского
ГСС от 5 августа 1897 г. в порядке надзора, а оспариваемый участок оставить в пользо-
вании тех лиц, которые фактически владели им все это время [36, с. 26].

Основной формой ответственности по этой категории споров были материальные ком-
пенсации, размер и порядок назначения которых зависел от специфики норм обычного
права народов, представители которых выступали сторонами конфликта. При решении
дел о возмещении ущерба по долговым обязательствам, обеспеченным векселями и другим
гражданским спорам, сумма иска включала, как размер фактически понесенного ущерба,
как и проценты (годовые) на сумму долга [37, л. 2, 3, 15]. Как правило, общая сумма го-
довых начислялась за период со времени образования долга до момента принятия судом
соответствующего решения [37, л. 2, 3, 15].

Одной из сложностей при решении наследственных споров в ГСС было определение
круга наследников, т.к. анализ материалов правоприменительной практики показывает,
что таковыми могли быть не только родственники, но и бывшие владельцы наследников
(если таковые в прошлом находились в крепостной зависимости). Например, в 1911 г.
в Майкопском ГСС решался наследственный спор, в котором в числе претендентов на
наследство умершего З. были помимо дочери и тети еще и его бывший владелец (пре-
тендовавший на половину имущества наследодателя) [38], [39, с. 73]. В материалах де-
ла содержится информация об обязательстве получившего личную свободу подвластного
в случае отсутствия прямых наследников по мужской линии признать в числе наслед-
ников его имущества бывшего владельца (в качестве доказательства в суде бывшим вла-
дельцем была представлена составленная в письменной форме «вольная» с указанием
на отмеченное обязательство) [38], [39, с. 73]. Однако суд не признал представленный
документ в качестве доказательства, и для установления его подлинности обратился за
помощью в Закавказское духовное суннитское правление. По заключению правления со
ссылкой на соответствующие нормы мусульманского права, дочь наследодателя могла
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быть полноправным наследником имущества отца. А бывший владелец не мог претендо-
вать на наследство, т.к. акт предоставления личной свободы в свое время был составлен
по доброй воле, и получивший свободу внес выкупную плату в полном объеме. После
длительных обсуждений Майкопский ГСС отказал бывшему владельцу в иске [38],
[39, с. 74]. Круг таких примеров можно расширить, но все они демонстрируют схожие
практики решения дел по наследственным спорам.

В это время наиболее типичными были дела о выделе части из отцовского (насле-
дуемого) имения. Также часто встречались дела о наследстве имущества после смерти
наследодателя. В тех случаях, когда отсутствовало выданное в установленном поряд-
ке духовное завещание, при определении долей наследственного имущества применялись
нормы шариата. Так, в Екатеринодарском ГСС в начале ХХ в. суд признавал 2/3 доли
имущества в отношении наследника мужского пола и 1/3 – женского [34, л. 6, 9],
[40, л. 1–6].

В качестве обеспечительных мер по исполнению судебных решений практиковались:
наложение арестов на имущество ответчиков [28, л. 2–10], в некоторых случаях прода-
жа имущества должников с публичных торгов (аукционов) [41, л. 20]. Аресты имуще-
ства ответчика чаще практиковались в деятельности ГСС Кубанской области по делам
об обеспечении долговых обязательств, вытекавших из подтвержденных векселями до-
говоров. Векселя, как правило, приобретали юридическую силу после их утверждения
соответствующими сельскими (аульными) правлениями [42, л. 3–8].

Основаниями для прекращения производств по гражданским делам были: фактиче-
ское исполнение долговых обязательств до даты судебного разбирательства [37, л. 2, 3,
15], мировые сделки [43, л. 1–8] (досудебное примирение спорящих на взаимовыгодных
условиях). Эти действия подлежали тщательному документированию в ГСС. Для каж-
дого акта практиковалась определенная, хотя названия документов могли отличаться.
Так, акты добровольного примирения конфликтующих сторон до вынесения ГСС реше-
ния, фиксировались в форме «мировых сделок», «мировых сказок», «полюбовных сказок»
[2, с. 246—247], [44, л. 3] и т.п.

Анализ статистических источников дает возможность охарактеризовать некоторые ко-
личественные показатели деятельности ГСС по разбору гражданских дел и определить
нагрузку на них по этому направлению их работы. Так, в основном отделении Нальчик-
ского ГСС в 1908 г. поступило на рассмотрение 687 гражданских дел, а было решено 505;
в 1909 г. поступило – 659 дел, решено – 476; в 1910 г. поступило 622, решено 679 дел [26,
с. 164]. Т.е. в разрезе трех лет была зафиксирована отрицательная динамика в решении
поступавших гражданских дел. Соответственно, на рассмотрение временного (балкар-
ского) отделения Нальчикского ГСС в 1908 г. поступило 386 гражданских дел, решено –
318; в 1909 г. поступило 447 дел, решено 427 дел; в 1910 г. поступило 347 дел, решено –
276 [26, с. 105]. Также налицо – отрицательная динамика и накопление нерешенных дел.
Такая ситуация отчасти объяснялась и расширенной подведомственностью, и специфи-
кой поземельных отношений в округе (незавершенностью процесса обмежевания земель;
нерешенность земельного вопроса на законодательном уровне; существование крупной
земельной собственности и наличие целой системы правовых земельных институтов).

В 1909 г. в Назрановском ГСС находилось на рассмотрении 349 гражданских дел,
решено – 232. В этом же году в Нальчикском ГСС (обеих отделениях), находилось на
рассмотрении 2245 дел, завершено производство по 901 делу. В Грозненском, находилось
в производстве – 502; положительно решено – 461; в Шатоевском находилось в произ-
водстве – 416; положительно решено 416; в Веденском находилось в производстве – 383;
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положительно решено 399; в Хасав-Юртовском находилось в производстве – 1064; поло-
жительно решено 849 [26, с. 164]. Как видим, во всех ГСС Терской области количество
решенных дел было меньше, чем поступало на рассмотрение.

Схожая ситуация складывалась и в ГСС Кубанской области. Так, по состоянию на
1 января 1910 г. в производстве Екатеринодарского ГСС состояло 114 гражданских дел,
за год поступило еще 221. Было решено 1863 дела, к 1 января 1911 г. нерешенных оста-
валось 159 дел [26, с. 32]. Аналогичные показатели в отношении Майкопского ГСС бы-
ли представлены следующим образом: на 1 января 1910 г. в производстве состояло 103
гражданских дела, за год поступило еще 4494. Было решено 443 дело, к 1 января 1911
г. нерешенных оставалось 109 дел [26, с. 39]. В производстве Баталпашинского ГСС на
1 января 1910 г. состояло 1446 гражданских дел, за год поступило еще 551. Было решено
417 дел, к 1 января 1911 г. нерешенных оставалось 1580 дел [26, с. 49]. С 1901 по 1911 гг.
в Майкопском ГСС решалось в среднем по 262 гражданских дела в год [26, с. 88] (при
этом количество нерешенных дел за это десятилетие только нарастало).

Л. А. Карапетян установил, что на начало 1917 г. в производстве Екатеринодарского
ГСС по гражданским искам, сумма которых не превышала 500 руб., нерешенными оста-
валось 21 дело. В 1917 г. вновь принято 56 дел; завершено по разным основаниям – 14;
завершено на основании примирения сторон – 17; окончательно завершено – 24; завер-
шено с правом апелляции – 8; осталось нерешенным – 14 [35, с. 69]. Что также отражает
общую картину решения этих дел в Кубанской и Терской областях.

Обсуждение и заключение. Разбирательство гражданских (в том числе, и наслед-
ственных) споров было одним из основных направлений деятельности ГСС Кубанской
и Терской областей в 1871–1918 гг., т.к. решения по ним принимались на основании не
противоречивших российскому законодательству норм обычного права местных жителей
и шариата. Итоговая сумма материальной компенсации (основной формы ответственно-
сти при решении ГСС этой категории споров) состояла почти всегда из двух компонентов:
стоимости ущерба и затрат, связанных с решением спора (сумма всех понесенных потер-
певшей стороной убытков). Несмотря на то, что нормативными актами были установлены
предельные суммы исков по подсудным ГСС делам, в практике встречались некоторые
отклонения от этого (в основном, в сторону увеличения суммы исков). Однако, инициати-
вы по этой части исходили от представителей местного населения (принятые на сельских
сходах, Съезде доверенных) и подлежали утверждению на уровне областного начальства.
В числе позитивных эффектов таковой деятельности был учет региональных и этниче-
ских традиций в решении споров и конфликтов, отрицательных – медлительность ГСС
в принятии решений, накопление нерешенных дел и т.п.
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